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Wie ich im Laufe meines Lebens
die heiligen Schriften las’

Fiir den ersten Vortrag dieser Theologischen Tage habe ich das Thema ganz
konkret formuliert: Wie ich im Laufe meines Lebens die heiligen Schriften las.

Vor iiber 75 Jahren kam ich als Erstkldssler mit meinen Eltern zum ersten
Mal nach Beuron; ein grof3er Schatz an Erinnerungen hat sich seither angesammelt.
Bitte, erlauben Sie mir, dass ich mit Thnen dariiber ein wenig dankbar nachdenke!

Ein solches personliches Vorgehen ist wohl fiir Sie angenehmer als ein
theoretischer Vortrag iiber die verschiedenen hermeneutischen Methoden der
Schriftlesung. Doch im Grunde geht es darum, ndmlich um die Frage, die mir
manchmal in dieser Form gestellt wurde: Wie soll ich die Bibel lesen? Oder: Was
ist die beste Art, die Heiligen Schriften zu verstehen?

Das Ziel der folgenden Gedanken ist es, zu zeigen, dass es die ideale, immer
giiltige Methode gar nicht geben kann. Je nach Alter und Lebensumsténden werden
wir immer wieder anders an den Bibeltext herangehen und gerade dadurch immer
neue Entdecker-Freuden erleben.

Die Gliederung ergibt sich damit leicht, wir werden in sieben Teilen
behandeln:

I.  In den Kinderjahren.

II. Als Gymnasiast, Student und Soldat.

III. Als junger Monch in Beuron.

IV. Beim Bibelstudium in Rom.

V. Auf Reisen und Exkursionen.

VI. Als Professor fiir neutestamentliche Exegese.

VII. Als Seelsorger heute.

I. Teil: Die Kinderjahre

Unser verstorbener P. Athanasius Miller, der in Rom Sekretir der
Bibelkommission war, wurde einmal gefeiert. In seiner Dankansprache sagte er:
Unter den vielen Lehrern, die mir die Bibel nahegebracht haben, war meine Mutter
der beste Lehrer; sie erzihlte uns viele ,,biblische Geschichten®. Damals erwachte
meine Liebe zu diesem Buch.

Bei mir war es anders. Ich kann mich nicht erinnern, dass bei uns Mutter
oder Vater den fiinf Kindern aus der Bibel vorgelesen hitten — abgesehen vom
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Weihnachtsevangelium. Aber aus anderen Biichern las uns die Mutter vor, so aus
dem Paulus-Buch von Josef Holzner. Diese Reisen interessierten mich.

Biblische Geschichten im eigentlichen Sinn horte ich bei einem alten
Religionslehrer in der — wie es damals hiell — Volksschule. Er schilderte uns so
fesselnd die Josefs-Geschichte, dass sie mir bis heute besonders kostbar ist. Wie
spannend war es damals fiir mich, sich vorzustellen, wie der junge Josef wieder aus
der Zisterne herausgezogen wurde, wie er in die Kornsécke seiner Briider einen
Kelch hineinschmuggelt und sie so in Verlegenheit bringt, und wie er ihnen
schlieBlich mit Trénen in den Augen verzeiht.

Heute ist mir klar, dass ich damals bewusst sicher keinen Unterschied
zwischen einem Mdrchen und der Josefs-Geschichte machte. War das so schlimm?
Ich glaube nicht. Zunichst einmal muss man ja die biblischen Texte kennen lernen.
Und am besten haftet im Gedéachtnis, was Freude macht.

Fiir alle unter uns, die in irgendeiner Weise mit Kindern, Enkeln, Neffen
oder Nichten zu tun haben, ist wohl wichtig, wie unvergesslich biblische
Geschichten werden konnen, wenn sie, wie bei jenem Religionslehrer, personlich
vorgelesen oder noch besser, erzdhlt werden.

Im Riickblick auf die Kinderjahre mochte ich festhalten: Das miindliche
Erzidhlen von biblischen Geschichten ist dlteste kirchliche Tradition (vgl. 2 Tim
1,5: von der gldubigen GroBmutter und Mutter des Timotheus), es darf, wie ein
Miarchen, den Kindern Freude machen. Und fiir die erzdhlenden Erwachsenen ist
es eine ganz hervorragende Art, die HI. Schrift dabei selbst kennen und lieben zu
lernen.

II. Teil: Als Gymnasiast, Student und Soldat

Meine Gymnasialzeit war ganz geprigt von der Auseinandersetzung mit
nationalsozialistischen Ideen. Wir mussten z. B. wissen, wie das mit dem
sogenannten Canossa-Gang wirklich war, um die Behauptungen unseres NS-
Geschichtslehrers widerlegen zu konnen. Ministrantendienst war wichtig, und dazu
musste man damals frith aufstehen; denn tédglich (!) gab es, auch schon morgens
um 6 Uhr, eine hl. Messe.

Doch wenn ich ehrlich bin, muss ich sagen: Ich erinnere mich nicht, dass
mich in diesen Jahren die Bibel besonders angesprochen hitte. Der Besuch von
Konzerten und Opern war wichtig. Und einigen Lehrern gelang es auch, uns die
Freude an den groBBen Werken der Weltliteratur zu vermitteln, an der Odyssee des
Homer, an Texten der deutschen Klassiker. Ich bin sehr dankbar fiir diese
Gelegenheit, groBe literarische Kunst kennen gelernt zu haben. Viel spéter konnte
ich dann Vergleiche entdecken, etwa beim Aufbau des Mattdusevangeliums, oder
ich merkte, dass Goethe beim Anfang seines Faust ganz eindeutig vom biblischen
Buch [job abhingig ist (der Satan tritt vor Gott).

Auch im Feld war ich eigentlich kein Bibelleser. Ein evangelischer
Abiturient, mit dem ich lange zusammen war, trug immer — fast wie eine Reliquie
— sein kleines Neues Testament mit sich in der Tasche. Das war mir fremd. Wir
konnten uns aber auf religiosem Gebiet treffen, wenn er begeistert von Musik



sprach — er war ein glinzender Violinspieler gewesen. Dort, im Reich der Tone,
meinte er, ,,Gott* zu begegnen. Und das konnte ich ihm recht gut nachempfinden.

Direkt nach dem Abitur und dann nochmals als Verwundeter konnte ich mit
dem Studium der Naturwissenschaften beginnen und je ein Semester Biologie mit
den entsprechenden Nebenfichern studieren. Auch das hatte direkt nichts mit der
Bibel zu tun, hochstens in dem Sinn, dass es in der Geologie absolut klar wurde,
dass die Welt viel dlter sein musste, als das in der Bibel geschildert war.

Viel wichtiger wurde fiir mich, dass ich in dieser Zeit lernte,
naturwissenschaftlich fragend an ein Problem heranzugehen. Zuerst gab es eine
Hypothese, die dann immer wahrscheinlicher wurde und schlielich durch gezielte
Experimente als richtig bewiesen werden konnte.

Noch heute zehre ich von dieser Schulung im naturwissenschaftlichen
Denken. Und wenn Kollegen eine kiihne Behauptung als die neuesten Erkenntnisse
,der Exegese‘ ausgeben, wiirde ich wiinschen, sie sollten klar sagen, dass es sich
um eine Hypothese handelt. Und dann sollten sie Argumente beibringen, die
logisch beweisen, dass diese Theorie haltbar ist. Kritischer sollten die heutigen
Exegeten ihren Behauptungen gegeniiber sein. — Ich bin dankbar, dass ich da eine
andere Vorbildung mitbrachte.

III. Teil: Als junger Monch in Beuron

Als ich 1946 in Beuron eintrat, hoffte ich noch zuriickgeschickt zu werden,
weil ich fiirs Kloster nicht geeignet sei. Dazu kam es bis heute nicht. - Von der
Bibel sprachen mich zunéchst jene Worte an, die in liturgischen Antiphonen oder
Hymnen auftauchten, und die uns Novizen von P. Ambrosius Wiirth unvergesslich
erklidrt wurden. Da merkte ich erstmals etwas vom herrlichen Bilderreichtum dieser
Texte und vor allem davon, dass sich manche Themen durch die ganze Schrift
durchziehen, z.B. am Kirchweihfest der Gedanke von dem auf Zion gelegten
Grundstein, der schon den Eckstein Christus ankiindigt, auf dem auch wir als
lebendige Steine aufgebaut werden (vgl. Jes 28,16; 1 Petr 2,4f).

P. Ambrosius ermahnte uns auch, im Laufe von Postulat und Noviziat
wenigstens einmal die ganze Hl. Schrift vom 1. Kapitel des Buches Genesis bis
zum letzten Kapitel der Johannesoffenbarung durchzulesen. Das sind zwar in der
EU etwa 8000 Seiten, aber wenn man regelmiig pro Tag 4 Seiten liest, kommt
man in zwei Jahren leicht durch. P. Ambrosius selbst ging uns mit gutem Beispiel
voran. Eines morgens kam er und erzihlte uns freudig: Heute habe ich zum
sechsten Mal in meinem Leben wieder vorn beim ersten Kapitel begonnen. Alle
Methoden und Betrachtungen niitzen nichts, wenn wir die Texte gar nicht alle
kennen. Bis heute bin ich fiir diese Ermahnung unseres P. Ambrosius dankbar.

Daneben liefen ganz eintdnige Alltagsarbeiten. Im Noviziat wird man in
allen Abteilungen einmal eingesetzt, um auch das ganze Haus einmal kennen zu
lernen. So kam ich auch ins Vetus-Latina-Institut, wo ich zunichst einfach beim
Kollationieren helfen musste; darunter versteht man das Vergleichen von zwei
Texten, etwa einer Handschrift mit einer gedruckten Ausgabe. Der eine liest in der
Druckausgabe, der andere vergleicht laufend in der Handschrift und meldet sofort,
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wenn dort auch nur ein Buchstabe anders ist. Bei dieser Arbeit merkte ich erstmals,
wie oft die heiligen Schriften abgeschrieben oder immer neu gedruckt wurden.
Dabei spreche ich jetzt nur von den Texten auf griechisch oder lateinisch, ohne die
landessprachlichen Ubersetzungen. Ich erfuhr, dass es allein vom Neuen Testament
etwa 4000 Handschriften gibt, also Biicher vor der Erfindung des Buchdrucks, die
mit Hand auf Pergament geschrieben sind. Zum Vergleich: All unsere Kenntnisse
tiber die Germanen gehen zuriick auf eine einzige Handschrift des Werkes von
Tacitus iiber die ,,Germania“. Und dieses einzige Exemplar ist eine Abschrift erst
aus dem 14. Jh. Ich merkte, welche immense wissenschaftliche Arbeit schon in die
Erforschung der Bibel investiert wurde.

Bei diesen Arbeiten hatte ich auch erstmals etwas mit dem sogenannten
wissenschaftlichen Apparat zu tun. Gemeint sind die Fulnoten auf jeder Seite des
griechischen Neuen Testaments. Darin sind alle Varianten, also Abweichungen
vom oben zu lesenden Text verzeichnet. Ich lernte die gro3e Kunst der Textkritik
kennen. Sie besteht darin, dass der Exeget, der einen Satz erkldren will, sich zuerst
fragt, ob er nicht eher eine andere, eben im ,,Apparat* verzeichnete Lesart
bevorzugen sollte. Es gibt da ganz feste Regeln, z.B. :

Erstens: Die kiirzere Lesart verdient den Vorzug vor der langeren. Denn die
frithchristlichen Abschreiber haben niemals etwas im heiligen Text gestrichen,
wohl aber haben sie manchmal das eine oder andere Wort eingefiigt, durch das,
wie sie meinten, die Stelle leichter verstandlich wiirde, oder unter dem Einfluss des
liturgischen Gebrauchs wurde hinzugefiigt. Ein Ihnen allen bekanntes Beispiel ist
die Doxologie am Ende des Vaterunsers: ,,Denn dein ist das Reich ...“. Diese
Anfiigung (aus 1 Chr 29,11-13) taucht erstmals in den Codices des 4. und 5. Jhs.
auf, in einer dhnlichen liturgischen Form allerdings auch schon in der Didache vom
Ende des 1. Jhs. Der Textkritiker kann also mit Sicherheit sagen: Der kiirzere Text
ist der urspriingliche.

Die zweite wichtige Regel der Textkritik lautet: Die Lesart verdient den
Vorzug, aus der die anderen Lesarten erklirt oder ,,abgeleitet werden konnen.
Wenn in der einen Handschrift ein Wort auftaucht, das man in gutem Griechisch
nicht verwendet, so ist natiirlich die Lesart mit dem gutgriechischen Wort die
spdtere, weil sie von dem sprachlich schlechteren Ausdruck her verstindlich wird.
- Zuerst meinte ich damals, bei einer solchen Fiille von Varianten in 4000
Handschriften miisste ja der neutestamentliche Text ganz unsicher sein. Gerade das
Gegenteil ist der Fall; denn wenn 100 Sekretdrinnen denselben Text abschreiben
und Fehler machen, kann man den richtigen Text viel leichter rekonstruieren als
wenn nur eine oder zwei ihn abgeschrieben hitten. So kommt es, dass die gro3en
englischen Textkritiker Westcott und Hort sagen konnten: Im Text des Neuen
Testaments ist nur ein Tausendstel unsicher.

Von dieser streng wissenschaftlichen Textkritik, die mir sehr zusagte, lernte
ich damals die sehr subjektiv und willkiirlich arbeitende ,,Literarkritik* zu
unterscheiden. Mit ihr wird viel Unfug getrieben. Da lesen wir z.B. bei der
Hochzeit zu Kana: ,,Es waren dort sechs steinerne Wasserkriige, gemil der
Reinigung(svorschrift) der Juden* (Joh 2,6). Da man heute nichts auf die Juden
kommen lassen will, erkliart man ,,geméall der Reinigung der Juden® sei wohl eine



spéter beigefiigte Erklirung, eine spitere (oder ,,sekundire*) Randglosse, die dann
in den Text eindrang. Doch wir haben beim Johannesevangelium heute Papyrus-
Kodizes, die ins 2. Jh. zuriickreichen. Und in allen steht dieser angeblich ,,spiter*
hinzugefiigte Zusatz!

Immer klarer wurde mir damals, dass die heute so beliebte Literarkritik
etwas ganz Subjektives, Willkiirliches ist, wofiir es in den Handschriften keinerlei
Belege gibt. - Ganz anders war es ja bei der Textkritik. Dort galt es, mit viel
Wissen, aus den erhaltenen besten Handschriften den richtigen Text ausfindig zu
machen.

Jetzt war fiir mich die Beschéftigung mit der Bibel zu einer kritischen,
verniinftigen Arbeit geworden. Dieses wissenschaftliche Fragen, etwa nach dem
Alter eines Papyrus, war nicht so verschieden vom naturwissenschaftlichen Fragen
und Forschen; damit konnte ich mich befreunden. Allerdings — die Aussicht,
vielleicht wihrend meines ganzen Ordenslebens nur an den Tischen des Vetus-
Latina-Instituts zu arbeiten, war nicht so leicht zu schlucken. Doch alles kam
anders.

Bevor wir weitergehen, wollen wir vorlidufig zuriickblicken:

Im I. Teil horten wir vom Umgang mit der Schrift durch gutes Erzdhlen und
gespanntes Zuhoren. Der Unterschied zum Mérchenerzéhlen ist da, aber er ist im
diesem Stadium minimal.

Im II. Teil berichtete ich Thnen, wie wertvoll mir fiir spétere Jahre die
Kenntnis von profanen Kunstwerken der Literatur oder die Freude an der Musik
oder an Theaterauffithrungen wurden. Selten begegne ich Menschen, die wirklich
staunen konnen iiber die schon rein kiinstlerische Schonheit, die mehrere unserer
72 heiligen Schriften haben.

Im III. Teil horten wir vom Wert des beharrlichen Lesens der ganzen HI.
Schrift. Und wir merkten, dass man sich mit der Bibel und ihren ca. 4000
handgeschriebenen Abschriften auch wissenschaftlich beschéftigen kann. Dieses
Lesen der Bibel kann nicht nur fesselnd, sondern auch geistlich und pastoral sehr
fruchtbar sein; denken Sie etwa an den gro3en Textkritiker und spéteren Kardinal
Carlo Maria Martini SJ. - Thn habe ich noch in Rom kennen gelernt. Doch damit
kommen wir schon zum néchsten Abschnitt.

IV. Beim Bibelstudium in Rom

In der Zeit, in der ich abgeschieden im Vetus-Latina-Institut arbeitete, fragte
mich eines Tages Vater Erzabt Benedikt Baur, ob ich nicht Lust hitte, nach der
Theologie noch ein Spezialstudium am Pontificio Istituto Biblico in Rom
anzufangen. Ich sollte an unserer damaligen Beuroner Theologischen Hochschule
die Nachfolge unseres schwerkranken Neutestamentlers, P. Godehard Gloker ( +
1955) iibernehmen.

Die ganze Fiille der biblischen Disziplinen lernte ich damals am Bibelinstitut
kennen. Vor allem war mir neu, dass es da Vorlesungen fiir Syrisch, Koptisch,
Ugaritisch, biblische Archiologie u.a. gab — neben Griechisch und Hebriisch, das
man schon zur Aufnahmepriifung einigermaf3en beherrschen musste. Ich staunte,



wie frith in der Kirche, ndmlich schon im 2. Jh., die Evangelien in die
Landessprachen im Zweistromland und im Niltal iibersetzt wurden. Ubersetzung in
die Landessprache ist also keineswegs eine Neuerung der Reformatoren des 16.
Jhs.

Ein besonderes Geschenk war es fiir mich, dass wir damals am Pépstlichen
Bibelinstitut bei P. Boccaccio schon die gerade neugefundenen Texte vom Toten
Meer, aus der Hohle 1 bei den Ruinen von Qumran, iibersetzten. Dazu lagen uns
vervielfiltigte Faksimile-Abbildungen der hebrdischen Originaltexte vor. Denn
gedruckte Ausgaben der erst jlingst entdeckten hebrdischen Texte gab es damals
(1953) noch nicht. Kein Mensch im Bibelinstitut dachte daran, von diesen
sensationellen Textfunden etwas zu verheimlichen, im Gegenteil! Spiter, bei dem
Bestseller-Titel ,,Verschlusssache Jesu‘ musste ich geradezu lachen. Wenn
irgendwo riicksichtslos nach der Wahrheit der Texte gefragt wird, dann geschieht
es hier am Pépstlichen Bibelinstitut.

Da unser (oben schon erwihnter) Sekretir der Bibel-Kommission, P.
Athanasius Miller, damals auch in Rom war, hatte ich thm zu helfen beim Lesen
der Druckbogen fiir die Rundschreiben der Pépstlichen Bibelkommission; es waren
— ohne dass wir es schon wissen konnten - die Vorarbeiten fiir das Dokument
,,verbo Divino®, des II. Vatikanischen Konzils. Ich staunte iiber das ehrliche
Ringen und auch iiber die anstrengende, dabei sehr schlecht bezahlte Arbeit (oft in
ehrenamtlichen Abendstunden), die in den vatikanischen Abteilungen geleistet
wurde.

Immer stidrker merkte ich, dass in der Friihen Kirche die ganze Theologie
eigentlich in der Auslegung der heiligen Schriften bestand. So wurden mir die
Erkenntnisse der Bibelexegese wichtiger als dogmatische Verlautbarungen; denn
die Dogmatiker beriefen sich ja letztlich doch auf Bibeltexte. Dazu kam das
Interesse der Bibelwissenschaften an Land und Leuten und vor allem an
archidologischen Ausgrabungen im Vorderen Orient. So wurden fiir mein
Verhiltnis zur Heiligen Schrift die Ferienwochen des Sommers 1954 ganz
entscheidend. Ich bat darum - und erhielt die Erlaubnis - zur Teilnahme an einer
vierwochigen , Karawane* des Bibelinstituts durch Agypten, den Libanon,
Jordanien und Israel. Als die ,,Karawane* nach Rom zuriickgekehrt war, konnte ich
noch bis zum Beginn des Winter-Semesters in Palédstina bleiben. Dieses Vierteljahr
einsamer Wanderungen als Student durch das Heilige Land war die Grundlage fiir
spatere Fiihrungen.

V. Auf Reisen und Exkursionen

Die vielen Reiseleitungen und Fithrungen von Exkursionen fiir Studenten
waren erfolgreich, weil ich vorher auf den langen Wanderungen in Galilda, etwa
gegen Abend allein auf jenen Hohen iiber Kafarnaum, auf die sich Jesus so oft zum
Gebet zuriickzog, vom biblischen Text her, den ich inzwischen zu schiitzen wusste,
weiter ,,vorstie3*“ zur Person. Und dabei bin ich— wenn Sie wollen — diesem Jesus
von Nazaret ,.begegnet”. Unvergesslich ist mir ein Abend, an dem ich mir da oben
iberlegte, wie Jesus selbst das Vaterunser betete. Griechisch und hebriisch konnte
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ich es inzwischen auswendig. Doch Jesus sprach es wohl araméisch? Oder betete
der Herr selbst gar nicht dieses Gebet, das er uns lehrte? Wie sprach er mit seinem
Vater?

Immer wieder zeigte sich dann spiter bei Fithrungen, wie ganz anders
biblische Texte klangen, wenn sie an Ort und Stelle vorgelesen wurden. Besonders
wenn wir bei der Eucharistiefeier die passenden Texte etwa am See Gennesaret
auswihlten, klang jedes Wort ganz anders. Wohl jeder, der einmal im Heiligen
Land war, wird gemerkt haben, dass Bibeltexte viel lebendiger werden, wenn im
Gedichtnis bei jedem Ortsnamen eine bestimmte Landschaft aufleuchtet.

Bei solchem Bibellesen an Ort und Stelle merkten wir auch, wie verschieden
die Kenntnisse der einzelnen Evangelisten sind. So scheint sich Lukas in Galilda
kaum ausgekannt zu haben, nirgends lésst er z.B. erkennen, dass Kafarnaum am

See liegt. Nach den Ereignissen in Nazaret fihrt er fort:
4,28 Als die Leute in der Synagoge das hérten, gerieten sie alle in Wut.
29 Sie sprangen auf und trieben Jesus zur Stadt hinaus; sie brachten ihn an den
Abhang des Berges, auf dem ihre Stadt erbaut war, und wollten ihn hinabstlrzen.
30 Er aber schritt mitten durch die Menge hindurch und ging weg. 31 Jesus ging
hinab nach Kafarnaum, einer Stadt in Galilda, und lehrte die Menschen am
Sabbat (Lk 4,28-31).

Dagegen lautet die Parallelstelle bei Mt 4,13 so:
4,13 Er verlieB Nazaret, um in Kafarnaum zu wohnen, das am See liegt, im
Gebiet von Sebulon und Naftali.

Am alleranschaulichsten aber wird die Gegend am See bei Johannes geschildert,

etwa in Joh 6,23-25:

6,23 Von Tiberias her kamen andere Boote in die Nahe des Ortes, wo sie nach
dem Dankgebet des Herrn das Brot gegessen hatten. 24 Als die Leute sahen,
daB weder Jesus noch seine Jiinger dort waren, stiegen sie in die Boote, fuhren
nach Kafarnaum und suchten Jesus. 25 Als sie ihn am anderen Ufer des Sees
fanden, fragten sie ihn: Rabbi, wann bist du hierher gekommen?

Noch intensiver wurde meine Freude an den guten Ortskenntnissen gerade im

Johannesevangelium in den 16 Jahren, in denen ich in Jerusalem lehren durfte.

VI. Als Professor fiir neutestamentliche Exegese

Das Einzigartige bei Vorlesungen auf dem Berg Zion in Jerusalem ist die
Zusammenschau von biblischem Text und konkreter Wirklichkeit von Stadt und
Umgebung. Da konnte ich z.B. die Heilung des Blinden am Teich Schiloach
erkldaren und dabei zum Fenster hinausdeuten mit der Bemerkung: ,.... den ihr dort
unten seht!*

Oder wir behandelten wihrend der Woche Joh 4 mit dem Text iiber den
Jakobsbrunnen und machten dann am Wochenende eine Exkursion in die Gegend
von Samaria (was vor wenigen Jahren noch moglich war). Immer lasen wir dann
unten, am Rand des tief hinunter ausgemauerten Jakobsbrunnens, der sicher aus
vorchristlicher Zeit stammt, den herrlichen Text — vielleicht lesen Sie thn einmal in
Ruhe ganz nach; jetzt miissen Andeutungen geniigen:

4,4 Er musste aber den Weg durch Samarien nehmen. 5 So kam er zu einem Ort
in Samarien, der Sychar hie3 und nahe bei dem Grundstiick lag, das Jakob




seinem Sohn Josef vermacht hatte. 6 Dort befand sich der Jakobsbrunnen.

Jesus war mude von der Reise und setzte sich daher an den Brunnen; es war

um die sechste Stunde.

7 Da kam eine samaritische Frau, um Wasser zu schépfen. Jesus sagte zu ihr:

Gib mir zu trinken! ...

79 Dre Frau sagle zu 1hm. /Herr, 1ch sehe, aass au em FPropnet bist. 20 Unsere

Varer haben aurf aiesem LBerg Golt angebeler, 11 aber sagi. 11 Jerusalernm se/ aje

Sigrie, wo /man anberten mul. 27 Jesus sprach zu 1. Glauvbe mir, Frad, ae

Stunade kommi, zu aer 1hr weaes aur aiesem Berqg r1oct? 17 Jerusarem aen valer

anbetlern weroer.

Dabei konnte ich den Studentinnen und Studenten rechts oben den Gipfel
des Ebal und links den des Garizim zeigen; auf beiden befanden sich frither
Heiligtiimer. Wie kann ein Leser des Textes wissen, von welchem Berg die Rede
ist? — Fiir den Evangelisten ist es offenbar so selbstverstindlich gewesen, dass es
sich um den Garizim handelt, dass er schlechthin vergisst, dessen Namen zu
nennen. Eine solche Auslassung entsteht nur, wenn der Verfasser des Textes mit
den Ortverhiltnissen von Kindheit an vertraut ist.

Aus solchem Umgang mit dem Johannesevangelium erwuchs dann im Laufe
der Jahre der Kommentar zum Johannesevangelium. Die Arbeit an einer solchen
Schriftauslegung ist fiir mich immer etwas wie eine geistliche Schriftlesung
gewesen

Entgegen der in der heutigen Exegese so beliebte Gewohnheit, alles in Frage
zu stellen, verlangte ich bei den Studierenden immer, dass sie genau unterscheiden,
was sicher oder was wahrscheinlich ist, oder aber was eher unwahrscheinlich ist.
Dabei kann man dann immer noch unterscheiden, ob eine Nachricht auf einen
frithen Pilgerbericht oder nur auf eine Legende z.B. der Kreuzfahrerzeit
zuriickgeht. Wenn einer im Examen begann: ,,Wie man sagt, miindete der Quell
Gihon in den Kidron®, dann hatte er schon seine schlechte Note. Gihon und Kidron
sind da; von ithnen wie von einer unsicheren Angelegenheit zu sprechen, ist
genauso absurd, wie wenn jemand sagen wiirde: ,,Wie man sagt, soll der Fluss, der
von Basel nach Mannheim flie3t, der Rhein sein.* Das ist der Rhein! In der Bibel
ist keineswegs alles zweifelhaft.

VII. Als Seelsorger bis heute

Natiirlich entwickelte sich diese letzte VII. Phase des Bibellesens schon seit
vielen Jahren. Doch seit die Vorlesungen mit ihren wissenschaftlichen
Vorbereitungen aufgehort haben, hat mich immer stédrker eine mehr pastorale Frage
beschiftigt: Kann uns die geistliche, die spirituelle Bibelauslegung der
Kirchenviter helfen, von der fiirs personliche Leben hidufig unfruchtbaren, nur
historisch-kritischen Methode weg zu kommen?

Ein Gesprich mit Prof. Dr. Marius Reiser, Mainz, brachte mir da vor einiger
Zeit mehr Klarheit. Reiser machte mich darauf aufmerksam, dass der Beginn der
rein historisch-kritischen Methode im 18. Jh. zusammenfdllt mit einer Leugnung
der Inspiration der heiligen Schriften. Die spirituelle oder allegorische
Schriftauslegung der Kirchenviiter, die davon ausging, dass in allen biblischen



Biichern auch der Geist Gottes am Werk war, sei eine willkiirliche, subjektive und
damit wissenschaftlich unbrauchbare Art, an den biblischen Text heranzugehen.

Mit anderen Worten: Alles, was vor der Aufkldrungszeit oder vor dem 18.
Jh. an intensiver Schriftauslegung geleistet worden ist, sei wertlos. Erst von da an
gibe es eine objektive und damit giiltige Interpretation der Texte. Erst von da an
werde sachlich gefragt, was der Schriftsteller in seiner Zeit seinen damaligen
Mitmenschen sagen wollte. Wie bei jedem anderen Buch — so heifit es immer
wieder — miisse man unvoreingenommen nur nach dieser urspriinglichen
Aussageabsicht fragen. Alle Versuche, in diesen Texten auch schon Andeutungen
der Fiille der Zeit und der Menschwerdung Christi sehen zu wollen, seien
unwissenschaftlich und wertlos. Ein Neutestamentler — er stammte damals noch
aus der DDR — sagte in einem Vortrag vor Kollegen aus aller Welt geradezu: Es ist
Unrecht, wenn die christliche Exegese den Juden ihre Texte ,,raubt®, um sie
christlich zu interpretieren. - - Stimmt das? -

Das ganz grundsitzliche Problem, um das es hier geht, kann man auch so
ausriicken: Haben die Biicher der Heiligen Schrift nur eine je selbstindige
Eigenart, wie jedes andere Buch, oder haftet ihnen etwas an, eine gewisse
Zusammengehorigkeit, wie es das sonst in der Literatur nirgends gibt?

Die Antwort der Kirche seit 1800 Jahren oder seit dem hl. Irenédus im 2. Jh.
lautete immer: Ja, sie haben eine Zusammengehdorigkeit. Denn an all diesen
Biichern haben nicht nur Menschen gearbeitet, sondern bei ihnen war auch noch
der Geist Gottes am Werk — der in den Schriftstellern und in den Lesern dieser
Texte zu allen Zeiten lebendig war und lebendig ist. Es ist jener Geist, von dem
wir im Credo bekennen: ,,... der gesprochen hat durch die Propheten®. Das
Leugnen dieses mitwirkenden Geistes Gottes fillt zusammen mit dem Beginn der
protestantischen, rein historisch-kritischen arbeitenden Bibelexegese im 18. Jh. Die
Lehre der vorreformatorischen Kirche war immer: Weil in all diesen Schriften der
Geist Gottes weht, sprechen sie alle von der Gottes- und Néchstenliebe. Frither
nannte man das die Regula fidei, in neuerer Zeit mehr die Analogia fidei, so auch
in den Texten des II. Vatikanums.

Analog ist eine Sache, die wesentlich verschieden ist, unter einem gewissen
Gesichtspunkt aber mit einer anderen verglichen werden kann. So gesehen, konnen
vorchristliche Psalmtexte iiber das irdische Jerusalem mit seinen Mauern
verglichen werden mit dem himmlischen Jerusalem oder der Mutter Kirche. Eine
Analogia fidei gibt es nur zusammen mit Glauben an das Wirken des Geistes
Gottes.

Abschlieend sollen einige Beispiele zeigen, wie das konkret aussieht, wenn
man die biblischen Texte nicht nur historisch-kritisch oder nur friihjiidisch,
sondern auch christologisch liest.

I. Abraham, Opfer des Sohnes, Gen 22,1-19:
22,9 Als sie an den Ort kamen, den ihm Gott genannt hatte, baute Abraham den
Altar, schichtete das Holz auf, fesselte seinen Sohn Isaak und legte ihn auf den



Altar, oben auf das Holz. 10 Schon streckte Abraham seine Hand aus und nahm
das Messer, um seinen Sohn zu schlachten. 11 Da rief ihm der Engel des Herrn
vom Himmel her zu: Abraham, Abraham! Er antwortete: Hier bin ich.
12 Jener sprach: Streck deine Hand nicht gegen den Knaben aus, und tu ihm
nichts zuleide! Denn jetzt weif3 ich, dass du Gott flrchtest; du hast mir deinen
einzigen Sohn nicht vorenthalten.

Historisch-kritische Fragestellung:

Wir konnen fragen, ob das damals geschrieben wurde, um den Hebriern zu sagen,

dass Gott letztlich keine Menschenopfer will.

Vorchristliche, friihjiidische Exegese:

Der holztragende Isaak wird verglichen mit Juden, die in der romischen Zeit zur

Kreuzigung verurteilt wurden und dazu ihr ,,Holz* hinaustrugen.

Christologische Schriftauslegung: Hebr 11,17-19:
11,17 Aufgrund des Glaubens brachte Abraham den Isaak dar, als er auf die
Probe gestellt wurde, und gab den einzigen Sohn dahin, er, der die
VerheiBungen empfangen hatte 18 und zu dem gesagt worden war:
Durch Isaak wirst du Nachkommen haben. 19 Er verlieB sich darauf, dass Gott
sogar die Macht hat, Tote zum Leben zu erwecken; darum erhielt er Isaak auch
zurlck. Das ist ein Sinnbild.(oz/200/8
Und der letzte Sinn von Abrahams Opfer: Joh 3,16:
Denn Gott hat die Welt so sehr geliebt, daB3 er seinen einzigen Sohn hingab,
damit jeder, der an ihn glaubt, nicht zugrunde geht, sondern das ewige Leben
hat.

I1. Melchisedek: Gen 14,18-20:
14.18 Melchisedek, der Kénig von Salem, brachte Brot und Wein heraus. Er war
Priester des Héchsten Gottes. 19 Er segnete Abram und sagte: Gesegnet sei
Abram vom Héchsten Gott, dem Schépfer des Himmels und der Erde,
20 und gepriesen sei der Hochste Gott, der deine Feinde an dich ausgeliefert
hat. Darauf gab ihm Abram den Zehnten von allem.
Historisch-kritische Fragestellung:
Gab es einen solchen Konig? Gibt es im Alten Orient Parallelen zu diesen
Opfergaben? Ist der Text urspriinglich oder eine sekundire Einfligung?
Vorchristliche, friihjiidische Exegese:

Ps 110,4 (iiber den Gesalbten):

Der Herr hat geschworen, und nie wird's ihn reuen:

«Du bist Priester auf ewig nach der Ordnung Melchisedeks.»
Was ist damit gemeint? Unklar, aber offenbar sinn-volle Gestalt! Eindeutig wird es
erst nach Menschwerdung.
Christologische Schriftauslegung:

Hebr 6,19-7,14: 6,19 ..... in das Innere hinter dem Vorhang; 20 dorthin ist
Jesus fur uns als unser Vorlaufer hineingegangen, er, der nach der Ordnung
Melchisedeks Hohepriester ist auf ewig.....7:1 Dieser Melchisedek, Kénig von
Salem und Priester des héchsten Gottes; er, der dem Abraham, als dieser nach
dem Sieq Uber die Kénige zurlickkam, entgegenging und ihn segnete 2 und
welchem Abraham den Zehnten von allem gab; er, dessen Name «Kdnig der
Gerechtigkeit» bedeutet und der auch Kénig von Salem ist, das heit «Kénig des
Friedens»;3 er, der ohne Vater, ohne Mutter und ohne Stammbaum ist, ohne
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Anfang seiner Tage und ohne Ende seines Lebens, ein Abbild des Sohnes
Gottes: dieser Melchisedek bleibt Priester fir immer.

11 Wére nun die Vollendung durch das levitische Priestertum gekommen - das
Volk hat ja darUber gesetzliche Bestimmungen erhalten -, warum muBte dann
noch ein anderer Priester nach der Ordnung Melchisedeks eingesetzt werden,
und warum wurde er nicht nach der Ordnung Aarons benannt?

12 Denn sobald das Priestertum geandert wird, andert sich notwendig auch das
Gesetz. 13 Der namlich, von dem das gesagt wird, gehért einem anderen Stamm
an, von dem Kkeiner Zutritt zum Altar hat; 14 es ist ja bekannt, dass unser Herr
dem Stamm Juda entsprossen ist, und diesem hat Mose keine Priestersatzungen
gegeben. 15 Das ist noch viel offenkundiger, wenn nach dem Vorbild
Melchisedeks ein anderer Priester eingesetzt wird, 16 der nicht, wie das Gesetz
es fordert, aufgrund leiblicher Abstammung Priester geworden ist, sondern ....

II1. Manna: Ex 16,4.15:
16,4 Da sprach der Herr zu Mose: Ich will euch Brot vom Himmel regnen lassen.
Das Volk soll hinausgehen, um seinen taglichen Bedarf zu sammelin. ....
11 Der Herr sprach zu Mose: 12 Ich habe das Murren der Israeliten gehdért. Sag
ihnen: Am Abend werdet ihr Fleisch zu essen haben, am Morgen werdet ihr satt
sein von Brot, und ihr werdet erkennen, daB ich der Herr, euer Gott, bin.
13 Am Abend kamen die Wachteln und bedeckten das Lager. Am Morgen lag
eine Schicht von Tau rings um das Lager.
14 Als sich die Tauschicht gehoben hatte, lag auf dem Wistenboden etwas
Feines, Knuspriges, fein wie Reif, auf der Erde. 15 Als das die Israeliten sahen,
sagten sie zueinander: Was ist das [/722/7-/7t]? Denn sie wussten nicht, was es
war. Da sagte Mose zu ihnen: Das ist das Brot, das der Herr euch zu essen gibt.
Historisch-kritisch:
Wabhrscheinlich die honigartigen Ausscheidungen einer Blattlaus, die in der Wiiste
Sinai auf Tamarisken vorkommt.
Vorchristliche, friihjiidische Exegese:
Ps 78,24 Er lieB Manna auf sie regnen als Speise,
er gab ihnen Brot vom Himmel.
Christologische Schriftauslegung:
Joh 6,30-32:
Sie entgegneten ihm: Welches Zeichen tust du, damit wir es sehen und dir
glauben? Was tust du? 31 Unsere Vater haben das Manna in der Wste
gegessen, wie es in der Schrift heit: Brot vom Himmel gab er ihnen zu essen.
32 Jesus sagte zu ihnen: Amen, amen, ich sage euch: Nicht Mose hat euch das
Brot vom Himmel gegeben, sondern mein Vater gibt euch das wahre Brot vom
Himmel.

IV. Erhohte Schlange Num 21,8f:
21,8 Der Herr antwortete Mose: Mach dir eine Schlange, und hang sie an einer
Fahnenstange auf! Jeder, der gebissen wird, wird am Leben bleiben, wenn er sie
ansieht. 9 Mose machte also eine Schlange aus Kupfer und hangte sie an einer
Fahnenstange auf. Wenn nun jemand von einer Schlange gebissen wurde und
zu der Kupferschlange aufblickte, blieb er am Leben.

Historisch-kritisch:

Bei Elat wurden ein Zeltheiligtum und eine kupferne Schlange gefunden. Es war

ein Heiligtum der Midianiter. Durchaus moglich ist es, dass die Israeliten von
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thnen diesen Aberglauben iibernommen haben. — Verehrung von Schlangen ist oft

belegt.

Vorchristliche, friihjiidische Exegese:

2 Kon 18,4: In der Konigszeit wird der heidnische Charakter der Schlange
erkannt:

18,4 Er [Hiskija] schaffte die Kulthéhen ab, zerbrach die Steinmale, zerstdrte den
Kultpfahl und zerschlug die Kupferschlange, die Mose angefertigt hatte und der
die Israeliten bis zu jener Zeit Rauchopfer darbrachten - man nannte sie
Nehuschtan .

Aber dann trotzdem Wsh 16,6 (das Buch Weisheit fehlt im jiid./prot. Kanon):
16,5 Auch damals, als sie ....durch die Bisse tiickischer Schlangen umkamen,
dauerte dein Zorn nicht bis ans Ende. 6 Zur Warnung wurden sie nur kurz in
Schrecken versetzt und bekamen ein Rettungszeichen (sy772600/017 soferias),
damit sie sich an die Vorschrift deines Gesetzes erinnerten. 7 Wer sich dorthin
wandte, wurde nicht durch das gerettet, was er anschaute, sondern durch dich,
den Retter aller.

Christologische Schriftauslegung:

An das Wort vom ,,Heilszeichen* in Wsh 16,6 (2. Jh. vC.) kann Jesus ankniipfen

und vom notwendigen Heilsplan Gottes, der in der Schrift festliegt, sprechen:
Joh 3,14f: Und wie Mose die Schlange in der Wiiste erhdht hat, so muss der
Menschensohn erhéht werden, 15 damit jeder, der (an ihn) glaubt, in ihm das
ewige Leben hat.

Es gibe noch viele Beispiele, doch wir miissen zum Abschluss kommen.
Wir hatten begonnen mit der hiufig gehorten Frage: Wie soll ich die Bibel lesen?
Oder: Was ist die beste Art, die Hl. Schriften zu verstehen?

Das Ziel dieses Vortrags war es zu zeigen: Die ideale, die immer giiltige,
immer beste Methode in der Heiligen Schrift zu lesen, kann es gar nicht geben. Je
nach Alter und Lebensumstinden werden wir immer wieder anders an den
Bibeltext herangehen und gerade dadurch immer neue Entdecker-Freuden erleben.
Irgendwie haben Sie das sicher auch schon dhnlich wie ich erfahren.

Unser Bibellesen wichst mit dem Reifen unseres Glaubenslebens(und umgekehrt).

Ich habe sieben Phasen aufgefiihrt:

1. Als Kind freute ich mich iiber biblische Geschichten wie iiber Mirchen; fiir die
Erzihler der Bibel ist das aber etwas ganz Fruchtbares.

2. Als Student lernte ich viele grole Kunstwerke der Menschen aller Zeiten
kennen. Heute bin ich dankbar, dass mir dadurch die Moglichkeit geschenkt
wurde, mit dieser Kunst auch die Poesie etwa der Psalmen zu vergleichen.

3. Als junger Monch staunte ich iiber die Fiille der wissenschaftlichen Arbeit in der
Vetus Latina.

Aber dann war ich (4.) doch froh, als ich ans Bibelinstitut kam und dort die
Beschiftigung mit der Bibel in einem viel weiteren Horizont kennen lernte. Als
wir da z.B. die Texte von Qumran iibersetzten, merkte ich, dass diese Professoren
am Bibelinstitut (fast alle SJ) gldubige und doch zugleich streng wissenschaftlich
arbeitende Exegeten waren. Die heiligen Schriften wurden mir wichtiger als
innerkirchlicher , Kleinkram*.
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5. Auf Reisen und Exkursionen im Heiligen Land ,,begegnete* ich hinter den
Texten der Person des Jesus von Nazaret, der auch fiir mich gelitten hat ,,unter
Pontius Pilatus®. Die lebendige Gestalt Christi wurde wichtiger als die Texte iiber
thn, vor allem im Rahmen von Eucharistiefeiern.

6. Als Professor fiir NT in Jerusalem versuchte ich das Staunen iiber die genauen
Ortskenntnisse meinen Horern zu vermitteln. Die Bibel erzihlt keine Sagen, iiber
deren Inhalt sich streiten ldsst. Vieles ist da absolut sicher, nicht nur Ortsangaben
wie Jerusalem, Hebron oder Kidrontal, sondern auch Zeitangaben wie ,,unter
Kaiser Augustus®, Tiberius oder Pontius Pilatus.

7. Zuletzt habe ich versucht Ihnen zu zeigen, wie ich in den letzten Jahren immer
deutlicher sehe, dass eine nur historisch-kritische Schriftauslegung ohne den
Glauben an das Wirken des Geistes Gottes in diesen Biichern letztlich
unbefriedigend ist und auch von den Laien als unbefriedigend fiirs personliche
Leben empfunden wird. Beispiele verdeutlichten dann, welcher Reichtum des
Schriftverstindnisses sich auftut, wenn wir merken, dass alle von Gott inspirierten
Schriften auf Christus hinlaufen.

Wenigstens andeutungsweise hat all das hoffentlich klar gemacht, dass es
gilt, ein Leben lang, einen langen Weg lang, immer tiefer ins Verstindnis der
heiligen Schriften hineinzuwachsen. Die grofle Lehrmeisterin auf diesem
Lebensweg ist uns die Liturgie.
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